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0 GRUNDLAGEN / EINFUHRUNG

Ubung
Recht = Verhaltensregeln 18.10.2017
Sinn von Recht: Unterschiedliche INTERESSENGRUPPEN sollen KONFLIKTFREI voneinander
leben kénnen.
Anteil: Prioritat von 6ffentlichen oder privaten Interesse abwéagen (bspw. Datenschutz)

0.1 RECHTSFORMEN

1. Gesetz:
parlamentarische Beschlussfassung auf

e Bundesebene (Bundestag [Vertretung des Bundes] & Bundesrat [Vertretung der
Bundeslander]) und

e Landerebene (Landtag)

= von Volksvertretungen erlassen
bspw. GG (GrundGesetz), BGB(BlrgerGesetzBuch), StGB (StrafGesetzBuch), Séachs-
HSFG (Sachsisches HochschulFreiheitsGesetz), BDSG (BundesDatenSchutzGesetz),

2. Verordnung:
auf Verwaltungswege (Minister, . ..) erlassen, bedarf Ermachtigungsgrundlage im Gesetz
(bspw. StraBenverkehrsgesetz erméachtigt StraBenverkehrsordnung). Auf Bundes- oder
Landerebene.
bspw. StVO (StraBenVerkehrsOrdnung), StPO (StrafProzessOrdnung), . ..

3. Satzung:
beschlossen auf Kommunalparlament (Kreis, Gemeinde), bedarf Erméachtigungsgrundlage
im Gesetz. (nicht zu verwechseln mit bspw. Vereinssatzung 0.4.)
bspw. Abfallsatzung, Abfallgeblhrensatzung, Kurtaxe, ...

0.2 HINWEIS URHEBERRECHT

Urheber (jemand, der ein [intellektuelles] Werk geschaffen hat) vs Nutzer

0.3 ALLGEMEINE VORGEHENSWEISE

1. Was ist/soll ein geschitztes Werk sein? — Gibt es tGberhaupt was zu schiitzen?
2. Wer ist Urheber?
3. Wer ist Rechtsinhaber'?

4. Was ist urheberrechtsrelevante Handlung?

' Inhaber der Verwertungsrechte, bspw. ,vermégensrechtliche Befugnisse*



5. Liegt eine Rechtsverletzung vor?

6. Was sind Rechtsfolgen dieser Rechtsverletzung?



1 AUFGABE 1

A w0 D

. DBMS ist Computerprogramm. §69a UrhG
A ist Urheber des DBMS. §7 UrhG
Der Hersteller (Argbeitgeber von A) ist Rechtsinhaber. §69b UrhG

Einsatz durch A zu Hause ist Vervielfaltigung' nach §69c Nr. 1 und damit zustimmungs-
pflichtig durch den Hersteller. §69c Nr.
1

Vergleich Rechtsinhaber — Ausfiihrender: A vervielfaltigt ohne erforderliche Zustimmung
durch Hersteller — Rechtsverletzung. §69c Nr. 1

Reinstallation des Zustands ohne Urheberrechtsverletzung (Vernichtung aller unrechtma-
Big hergestellter Vervielfaltigungsstiicke).

Ggf. Ubergabe der Vervielfaltigungsstiicke an den Rechtsinhaber gegen eine angemes-
sene Vergltung (Wenn Schadigender A nicht nur private Kopien gemacht hat, sondern
auch aufwendig bspw. DVDs gebrannt und weitergegeben hat, so soll dieser Aufwand
nicht umsonst sein, indem A die Stlcke vernichtet, sondern Arbeitgeber diesen Aufwand
entschéadigt). §69f Abs. 1 UrhG

' Auch private Speicherung, nicht nur Nutzung, ist schon Vervielfaltigung.



2 AUFGABE 2

Ubung
1. SPXist Computerprogramm nach §69a UrhG, da individuelles Werk als geistige Schépfung 01.11.2017
angenommen werden kann. §69a Abs. 3 UrhG
2. E ist Urheber von SPX. §7 UrhG
3. E ist Rechtsinhaber, da §69b UrhG nicht greift'.
4. a) Bereitstellung im Internet von A ohne Zugangsbeschrankung: ist 6ffentliche Zugéng-
lichmachung und damit zustimmungsbediirftig durch E. §69c Nr. 4
UrhG
b) Verkauf von SPX durch A an C ist Verbreitung und damit zustimmungsbedrftig durch
E. §69c Nr. 3 UrhG

¢) Herunterladen ist Verfielfaltigung, dafir ist Zustimmung erforderlich. Diese liegt nicht
vor. Damit verletzt C durch Herunterladen von SPX die Verwertungsrechte von E §
69a Nr. 1 UrhG
5. a) Zustimmung durch E liegt nicht vor — Rechtsverletzung. §69c Nr. 4 UrhG

b) Verbreitungsrecht von E an Vervielfaltigungsstick von A ist durch Verkauf an A
erschopft (ausgehend davon, dass es in der EU verkauft wurde), Zustimmung durch
E nicht erforderlich. §69c Nr. 3 Satz 2 UrhG

C) s.o.

6. a) E steht Schadensersatz in Héhe des entgangenen Gewinns von A zu. §97 Abs. 2
Satz 1 UrhG

b) —
c) Verfielfaltigungsstliick muss vernichtet werden §69f

Hinweis: Problem ist nicht der Weiterverkauf, sondern die 6ffentliche Zugénglichmachung.

'Ohne Arbeitnehmer ist Urheber in der Regel automatisch Rechtsinhaber



3 AUFGABE 3

Ubung
Neu in dieser Aufgabe: Nicht mehr (nur) Computerprogramm, sondern Datenbank(-inhalte). 15.11.2017
Siehe §4 & §§87a-e UrhG.
Unterschied Datenbank nach §4 und §87a: die ,wesentliche Investition“ in §87a.
Datenbankwerk (§4) schiitzt schépferischen Charakter der DB, die Datenbank (§4) schitzt die
Investition/Bereitstellung: Der, der die Investition getéatigt hat, hat die Rechte an der DB (§87a
Abs. 2).
Augenmerk §87b: Unwesentliche Teile kbnnen ohne Erlaubnis vervielfaltigt werden.

DATENBANK NUTZEN

1. ETS-Register ist Datenbank. §87a Abs. 1 UrhG
e unabhangige Elemente (Daten Uber Blitzeinschlage)
e systematische Anordnung (Regionen, Starke, ...)
e einzeln zuganglich (einzeln darstellbar)
e Herstellung erfordert nach Art und Umfang wesentliche Investition
3. ETS ist DB-Hersteller, weil Investition getatigt hat §87a Abs. 2 UrhG

Damit ist er Rechtsinhaber. §87b UrhG
(Bei DB gibt es nicht direkt Urheber)

4. S vervielfaltigt nach Art und Umfang nicht wesentliche Teile der DB ETS (Blitze nach
Region, Zeitraum). §87b Abs. 1 UrhG
Nicht wesentlich, weil die Datenbank nicht in der Software enthalten ist. Die Software fragt
nur nach Abfrage des Nutzers immer wieder einen winzigen Teil der Datenbank ab.
Achtung: Negation von ,wesentlich® ist ,nicht wesentlich“, NICHT ,unwesentlich!

5. Keine Rechtsverletzung, S darf nicht wesentliche Teile von ETS vervielfaltigen. §87b Abs.
1
SOFTWARE VERSCHENKEN

1. Sist als Computerprogramm geschiitztes Werk, weil individuelle geistige Schépfung von .
§69a, Abs. 1 UrhG

2.+3. list Urheber und Rechtsinhaber von S. §7 UrhG
V ist nicht Arbeitgeber, sondern Auftraggeber, daher greift nicht §69b UrhG.
Wahrscheinlich ist aber, dass in einem Vertrag geregelt wurde, dass die Rechte von | nach
V abgetreten werden.

4.+5. | darf S vervielfaltigen und verbreiten. Keine Rechtsverletzung. §69c Nr.1+3 UrhG

RECHTE RISIKOABSCHATZUNG

4.5. V nutzt S fir seine eigene Tatigkeit im Sinne des Auftrags an |. V bendtigt hierfir keine
weiteren Rechte, da die Vervielféltigung fir die bestimmungsgemaie Nutzung (diese sollte

;



ggaf. im Auftrag geregelt sein) von S Voraussetzung ist. Keine Rechtsverletzung.  §69d
UrhG



4 AUFGABE 4

(a)

Umsatzdaten:

Ist Quelle Datenbankwerk? §4 Abs. 2 UrhG
(dann ware Weiterverwendung ohne Zustimmung des Urhebers verboten)

Ist Quelle Datenbank? §87a Abs. 1

(dann ist die Vervielfaltigung/6ffentlich Zugénglichmachung von Art und Umfang
unwesentlichen Teil der DB ohne Zustimmung des DB-Herstellers moglich, §87b
UrhG)

Was ist es nun? — Intention des DB-Herstellers beachten!

Datenbankwerk ist die Idee (vgl. Bierdeckelsammlung, die Uber Zeit entstanden
ist), Datenbank ist die Umsetzung (vgl. Bierdeckelsammlung, fir die extra Aufwand
betrieben wurde [fUr einzelne Bierdeckl rumgereist usw.]).

— was es ist, ist hier nicht eindeutig zu bestimmen.

. Foto vom Unternehmensstandort:

Werk der Baukunst? §2 Nr. 4 UrhG
Zulassig ist Bilder von Bauwerken, die bleibend an &ffentlichen Platzen sind, zu
machen. §59 UrhG

Also: Wurde Bild des Unternehmensstandorts von einem 6ffentlichen Platz gemacht?
Dann siehe §2 Nr. 5 UrhG, sonst ist die Weiterverwendung ohne Zustimmung nach
§59 UrhG verboten.

Lichtbildwerk? §2 Nr. 5 UrhG
Wenn es ein Lichtbildwerk ist, bendtigt es die Zustimmung des Urhebers (dies muss
nicht explizit gekennzeichnet sein, da es automatisch gilt).

Foto des Geschaftsflihrers:

Recht am eigenen Bild? §22 KunstUrhG
§23 KunstUrhG greift wahrscheinlich nicht (da u.a. keine Bilder der Zeitgeschichte).
Ist auch nicht gemeinfrei (keine 70 Jahre alt). §64 UrhG
Falls kein Recht am eigenen Bild besteht, muss noch das Recht auf das Lichtbild
gepruft werden. §2 Nr. 5 UrhG
Firmenlogo:

Hier greift die Geschmacksmuster Verordrung (GGV), die vom UrhG getrennt ist.
Geschmacksmuster ist drei Jahre nach éffentlicher Zugénglichmachung geschiitzt.
Art. 11 Abs. 1 GGV

Definition Geschmacksmuster: Art. 6 Abs. 1 GGV

R ist geschutztes Werk. Datenbank §87a UrhG
Computerprogramm §69a UrhG
N erhalt Nutzungsrecht an R.

Mit Standardeinstellungen aus R erstellte Grafik ist nicht persénlich geistige Schop-
fung und genieft folglich keinen Schutz. §2 Abs 1 Nr. 7 UrhG und §3 UrhG
(Geistige Schopfung erst beim Nutzen von nicht Standardeinstellungen. Vergleich
Photoshop: Standard-Verbesserungen vs manuelle Bildverbesserung)

Eine Standardgrafik aus R ist kein nennenswerter wettbewerblicher Beitrag / beein-
flusst die Interessen von Dataplus nicht spirbar. Damit keine unlautere Handlung. §3

Abs. 1 UWG
;

Ubung
29.11.2017



Andere Sichtweise: Grafik vervielfaltigt / macht einen nach Art und Umfang wesentli-
chen Teil der DB &éffentlich zunganglich — Zustimmung durch Dataplus erfordelich.
§87b UrhG

R ist DB. §87a Abs. 1 UrhG
Dataplus ist DB-Hersteller. §87a Abs. 2 UrhG
Ecoplus vervielfaltigt die gesamte DB — bedarf der Zustimmung durch Dataplus als
DB-Hersteller. §87b UrhG
Vervielfaltigung erfolgt nicht flr private, wissenschaftliche oder Unterrichtszwecke
ohne gewerblichen Hintergrund. — Zustimmung erforderlich §87c UrhG

Wenn Ecoplus voraussetzt, dass die Datenbank (CD) im Besitz des Nutzers ist, greift
das natdrlich nicht.

Wenn Recherche in Regionom auf Angebot von Dataplus zugreift (als Verlinkung),
bendtigt dies auch ggf. entsprechende Rechte.

Werbung fiir EcoPlus ohne dessen Verflgbarkeit kann irrefiihrende geschéftliche
Handlung sein. §3 UWG

Rechtsfolgen bei Vervielfaltigung ohne Zustimmung durch Inhaber der verwendeten
Rechte:

Beseitigung und Unterlassung, auch wenn Handlung ,nur® erstmalig droht §97 Abs. 1
UrhG

Schadensersatz §87 Abs. UrhG
Rechtsfolgen bei irrefihrender geschaftlicher Handlung:

Beseitigung und Unterlassung §8 UrhG
Schadensersatz §9 UrhG

i

Ubung
13.12.2017



5 AUFGABE 5

1. TopCases enthalt (héchst wahrscheinlich) Software — als Computerprogramm geschatztes
Wert. §69a UrhG

2. Sist Urheber. §7 UrhG

3. S ist Inhaber der Verwertungsrechte (wg. WERKSvertrag (Vertrag flr's Abliefern eines
Werkes, unabhangiger Vertragspartner) — kein Arbeitsvertrag mit Arbeitgeber/-nehmer
(wo Stunden bezahlt werden, abhangiger Beschéftigter), kein Dienstverhaltnis) §69b UrhG

TopCases enthalt Datenbank(-werk):
1. TopCases DB ist Datenbankwerk. §4 Abs. 2 UrhG
2. Sist Urheber (und Rechtsinhaber) des Datenbankwerks. §7 UrhG

Makronom vervielfaltigt und verbreitet! das Computerprogramm und das Datenbankwerk.
Zum Computerprogramm:

2.+3. S hat ausschlieB3liche Verbreitungsrecht: §15 UrhG
— Vervielfaltigung des Computerprogramms. §69c Nr. 1 UrhG
— Verbreitung des Computerprogramms. §69c Nr. 3 UrhG
— Ausnahmen treffen nicht zu. §69d UrhG

5. Rechtsverletzung, weil Makronom héatte Zustimmung durch S einholen mussen. (Als
Makronom héatte man im Werksvertrag die Rechte in irgendeiner Form Ubertragen lassen
missen)

Zum Datenbankwerk:
1. Realisierung des Datenbankwerks auf CD ist nach Art oder Umfang wesentliche Investition
— es ensteht DB. §87a Abs. 1 UrhG
2. Makronom ist Datenbankhersteller. §87a Abs. 2 UrhG

5. Fir die Realisierung hatte Zustimmung von S zur Vervielfaltigung des Datenbankwerks
eingeholt werden miissen.?

(a) 5. Makronom verletzt Rechte von S, wenn nichts anderes vereinbart ist. §15 und §69a ff
UrhG
6. S hat Anspruch auf Unterlassung der Verbreitung durch Makronom. §97 Abs. 1 UrhG

6. S hat Anspruch auf Schadensersatz, da Makronom vorsétzlich gehandelt hat. §97
Abs. 2 UrhG

Anspruch auf Schadensersatz kann in Héhe des Gewinns® von Makronom bestehen.

§97 Abs. 2 UrhG

(Durch den unerwarteten Umsatz sieht sich S motiviert den Anspruch einzufordern,
da bei dem Werksvertrag wahrscheinlich ein erwarteter Umsatz besprochen wurde,
der nun Ubertroffen wurde.)

1Angebot ist auch schon vom Verbreitungsrecht §17 abgedeckt, muss nicht erst verbreitet werden.
20Obwohl Datenbank ohne Zustimmung von S erstellt wurde, bleibt es trotzdem explizit geschiitzt nach §3 UrhG.
8Gewinn = Erlés - Aufwand. Dem entsprechend wiirde beim Aufwand der der Datenbank eingerechnet werden.

:

Ubung
10.01.2018



(b) 5. S verletzt Rechte des Datenbankherstellers Makronom, da er die Datenbank verviel-
faltigt und verbreitet. §87b UrhG
(Es sei denn, S vervielfaltigt und verbreitet ,sein“ Datenbankwerk — aus der Aufgabe
nicht eindeutig ersichtlich)

6. Makronom hat Anspruch auf Unterlassung und Schadensersatz. §97 UrhG

(c) e Einzelne Gerichtsentscheidungen sind nicht nach Art und Umfang wesentlicher Teil
der Datenbank — Vervielféltigung/Verbreitung ohne Zustimmung des Datenbankher-

stellers zulassig. §87b Abs. 1 UrhG
Gerichtsentscheidungen selbst sind amtliche Werke und damit nicht urheberrechtlich

Geschitzt. §5 Abs. 1f UrhG

i



6 AUFGABE 6

Ubung
1. Tangens (T) ist ein Computerprogramm (geschuitztes Werk). §69a UrhG 24.01.2018

2.+3. Benjamin (B) ist Urheber und Rechtsinhaber (§69b greift nicht). §7 UrhG

(a) B gibt keine Informationen raus.

4. Soweit im Lizenzvertrag nicht weiter geregelt, ist B nicht verpflichtet Quellcode offen
zu legen, da bestimmungsgemafie Benutzung nicht gefahrdet ist.
Kein verpflichtender Paragraph vorhanden.
(b) Anne (A) nutzt T Gber Emulator (vergleich Wine).
4. Soweit im Lizenzvertrag nicht weiter geregelt, ist das keine zustimmungsebilirftige
Handlung bezliglich B, da nichts direkt an T ge&ndert wird.

(c) A beschafft sich erforderliche Informationen selbst: A dekompiliert T und passt ihr Betriebs-
system D an.

4. A darf T dekomplieren, um Interoperabilitat mit D herzustellen, solange: §69¢e UrhG
— A das dekompilieren selbst macht. §69e Abs. 1 Nr.1 UrhG
— Informationen auf anderem Weg nicht zugénglich sind. §69e Abs. 1 Nr.2 UrhG
— A beschrankt sich auf die Teile, die erforderliche sind.  §69e Abs. 1 Nr.3 UrhG

(d) B méchte dekompilierung verhindern.

4. B darf Dekompilierung nicht vertraglich ausschlieBen, da es sich um Interoperabili-
tatsprobleme handelt. UrhG hat Vorrang!

(e) A bearbeitet Programm T.

4. Nachbesserung von T durch A wére keine Fehlerbehebung, sondern Uberarbeitung.
Zustimmung durch B erforderlich. §69c¢ Nr. 2 UrhG
Es ist Zustimmung weiterhin erforderlich, da sie ggf. aus der Dekompilierung ein
,Programms mit im wesentlichen &hnlicher Ausdrucksform® entwickelt. §69e Abs. 2
Nr. 3 UrhG

6. Folgen waren Unterlassung und Schadensersatz. §97 Abs. 1-2 UrhG

s



7 AUFGABE 7

Schutzkriterien: §69a (Folie 41ff Vorlesung) fir Klausur auswendig wissen!
Ablaufplan:

1. Ablaufplan ist Entwurfsmaterial fir ein Computerprogramm und deshalb wie ein solches
geschitzt. §69a Abs. 1 UrhG
Ist geschitzt, weil es durch folgende vier Kriterien geschitzt ist: §69a Abs. 3 UhrG

— Persénliche Schépfung, da es von einer begrenzten Anzahl von Personen entwickelt
wurde.

— Geistige Schopfung wird vermutet, da von Mensch geschaffen.

— Wahrnehmbare Form gegeben, da F damit weiterarbeiten méchte.

— Individuell, weil ein anderer Entwickler h6chstwahrscheinlich andere Lésung gefunden
hétte.

2.+3. Urheber und Rechtsinhaber ist E. §69b UrhG greift nicht, da kein Arbeits-/Dienstverhaltnis
bestand. §7 UrhG

5. Entwicklung von P durch F ist Bearbeitung des Ablaufplans und damit zustimmungsbe-
durftig durch E. §68c Nr. 2 UrhG
Zustimmung wird durch Formulierung im Werkvertrag als gegeben angenommen.

Programm:
1. P ist infolge geistig schépferischer Bearbeitung neues geschitztes Werk. §3 UrhG
2. Urheber von P sind entsprechend Mitarbeiter von F.
3. Rechtsinhaber ist F. §69b UrhG

5. E ist kein Miturheber, da kein gewolltes Zusammenwirken zur Schaffung von P bestand (P
ist ein neues unabhangig geschitztes Werk. Dadurch ist E nicht Miturheber — selbst wenn
von ihm Arbeit mit drin steckt). Weiterhin Iasst sich sein Anteil gesondert verwerten. §8
Abs. 1 UrhG
E hat keine Rechte an P. §3 Abs. 1 UrhG
Es bestehen keine Ansprilche.

Y



8 AUFGABE 8

Ubung
e Profilerstellung ist Verarbeitung von Daten. Diese ist zulassig, wenn es eine Erlaubnisnorm 31.01.2018
(Norm: Gesetzt oder Verordnung) gibt oder der Betroffene eingewilligt hat.

Es existiert eine Norm, die die pseudonymisierte Verarbeitung zum Zwecke der Marktfor-
schung ohne explizite Einwilligung erlaubt, solange nicht explizit widersprochen wird. §15
Abs. 3 TMG

= Profilerstellung ist ohne Einwilligung erlaubt.

Viktor kommt seiner Unterrichtungspflicht nicht vollstandig nach:
Er muss (zusatzlich zum Hinweis auf die pseudonyme Nutzung) noch auf das Wider-
spruchsrecht hinweisen (und die Widerspruchsméglichkeiten anbieten) und den Zweck

der Verarbeitung nennen. §13 Abs. 1 TMG
o Rechte des Nutzers werden daher in sofern verletzt, dass er dartiber informiert werden
muss.
e Hinweis darf nicht entfernt werden (siehe oben). §13 Abs. 1 TMG
Wird er entfernt, ist dies eine Ordnungswidrige Handlung. §16 Abs. 2 Nr. 2 TMG
Rechtsfolgen wéaren eine Geldbuf3e von bis zu 50 000 Euro. §16 Abs. 3 TMG

s



9 WICHTIGE GESETZESPASSAGEN

e Allgemeines §§1-10
e dsthetisch schopferische Werke (einschl. Datenbankwerk) §§2ff UrhG
e Verwertungsrechte §§16ff
e Computerprogramm §§69a-69g UrhG
e Datenbank §§87a-87¢e UrhG

(schutzt Investition)
e Rechtfolgen §§97ff UrhG
Unterschied Datenbank vs Datenbankwerk
e Datenbank: Die Realisierung der Datenbank (Investition)

o Datenbankwerk: Die Idee

i
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